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Szoktdk mondani, egy apré részletben benne van giszeis: egy konkrét
tarsadalomtudomanyi kérdés mélyebb vizsgalata kagleat az azt kortlvévjelenség
teljességéil is. Kuléndsen igaz ez Kerezsi Klara konyvére, lmgazi ajandék a
devianciak irant érde&tls tarsadalomtudomanyi szakmak szamara. Egy kon&mdér
keresztll — amely az alternativ szankcidk funkaéinaltozasa térben éslien — egy
életmivet tarthatunk a keziinkben. Az elemzés éatfogbazedfts a szekz mindazon
gondolatait, amelyet tobb évtizedes kutatoi és Einéunkaja soran megfogalmazott
btinrdl, buntetéstl, buntetpolitikardl, értékeksl, igazsagrol, annak szolgaltatasarol és a
tudomany mindezekben elfoglalt szeréér

Kiindulépontja, hogy ,a tintzéskontroll eszkdzei neutralisak, tartalmukatdigra
politikai szandék hatarozza meg [...], a buspetitikai iranyvonal meghatérozasa tehat
elsssorban politikai kérdés” (p.265). Az elemzé§ kérdése, hogy a jelenlegi
bintetpolitikai folyamatok milyen iranyba haladnak, ezeilyen tarsadalompolitikai
megfontolasok és értékek mentén valtoznak, mindelgeelig miként kap szerepet a
kozosség. A tanulmany nem csak a kriminologia éstudomanyai kdzotti kapcsolatot
mutatja be, hanem a burdpolitikdval valé 0sszefiiggéseit is feltarja. A manigazi
egyediségét az adja, hogy témaul egy olyan protdérhaesz (a tinelkdvetés hatékony
kezelése), amelynek kezel&dészinte mindenkinek van vélemeénye, akarcsak adbci
Ezen keresztul ugyanakkor a sZerkonzisztensen veszi sorra dnlbzes kérdésén
tulnyuld, atfogd tarsadalompolitika értékek szarddsmmajat. Mindehhez a tudoméany
eszkdzével nyul, Osszesitve a téma legfontosablélelimmodelljeit és empirikus
eredményeit.

A konyv eldként az elmult két évtized igazsagszolgaltatasadbéas
szocialpolitikdjaban megfigyelhietlj jelenségeire hivja fel a figyelmet. A kiindulo
tézisek kozo6tt az alabbiak kertlnek megemlitészecidlpolitikai paradigmavaltas tandi
lehetiink, mely a jéléti allam eszméjéta neo-liberdlis irAnyba mutat; a tett-aranyos
biintetési elv éistdése a buntgiolitika moralis szempontjainak Ujboli me@sddéséhez
vezet; sértettek és elkovktjogai zéroosszdégegyenlegek, amelyben az egyiksidése
szilkségszéen a masik csokkenéséhez vezet; a posztmodernavilagy elméletek és az
abszolut értekek helyett a relativ értékek és aekigletek felé mozdul el; mindebben
mar nem tudunk atfogé elméletet adni indizés okaira, igy vizsgalodasaink sokkal
inkdbb az egyéni viszonyulasokra, az érintettséggeaz itt-és-most alkalmazhat6
eszkozokre fokuszalnak; a kockazat-kezelés/-tesn&e a menedzsment-szemlélet
.,mitoszanak” fokozatos éstdése hatja at tarsadalmainkat; mindezt pedig a
tomegkommunikacié egyre meghatarozobb szerepetjalakindennapjaink soran. A
kérdés tehat, hogy mindezen jelenségek ismeretébehkdzésseég — amely az
igazsagszolgaltatds meghosszabbitott karjakénttédmezett — miként tud kontrollalo
és/vagy tamogat0 szerepet betdltetindselekmények mededése, ezek kezelése és a
reintegracio terén.



E kérdésben a partfogas rendszere jatssza azogathat 16” szerepét, amely magaban is
Otvozi a kontrollalé és tdmogatd funkciokat. A padgbi munka sordn a segités
ellensrzé6 funkciok hangsulyainak valtakozasa jol mutatja @&t hogy egy adott
tarsadalomban miként valtakoznak az éppen hangsuliggsadalompolitikai és
blntetpolitikai megfontolasok. A tanulméany az angol éseakai partfogd szolgalatok
részletes elemzésével illusztralja elméleti felsetie mivel e két orszag gyakorlata ,jol
példazza a lehetséges europabfiisi iranyokat” (p.16).

Az elemzés a lmelkovetés jelenségét magyarazo elméletek Osszngdémdul,
mely atfogbéan tér ki a biolégiai, intraperszondlisterperszonalis, kisk6zossédgi,
szomszeédsagi, az adott kulturalis és tarsadalmtismagyarazatokra. Ezek attekintésén
keresztul kirajzolédnak a kriminologia és a tarstmdnyok kapcsolodasai pontjai, illetve
mindezek szerepe az aktudlis budpetitikai iranyvonalak meghatarozasaban. A sé&erz
végigevezeti, hogy miként valt a kriminolégia eletél tudomanybol alkalmazott
tudomannya, valamint kozponti témai és eredménydmerpretacidja hogyan veszitette
el egyre inkabb 6nallosagét és allt be a politikagalojava.

Kulon fejezet targyalja aiimozési félelem kialakulasa mogotti folyamatokdgtie
ennek tarsadalomra ngézhatasait. Konkrét példaként &kent a kontrollelemek és a
szabadsagkorlatozas kiterjesztését leginkabb itlszamerikai partfogé rendszer kerl
nagyitovég alad. Mindezt az inkdbb szocialis murdaikerekkel rendelkéz am szintén
ersteljesen az ellgirzés iranyaba fordulé és a menedzsmentszemlélgiee enkabb
képviseb, Egyesilt Kiralysagban kialakult partfogé rendsziemzése koveti. Mindezek
ismeretében kiulondsen érdekes olvasni a kontinen@liropai orszagok sajatos
problémairdl, folyamataik kilonbézégéél és azonossagairol az angolszasz orszagokkal
dsszehasonlitva.

Az egyes orszagok kapcsan tett megfigyelésekettéénen szerz ismét az elméleti
szféraba vezeti olvasgjat, atfogban bemutatva aebisi elméletek és a kdzosség
fogalma mogott meghtzodo filozéfiai és gyakorladirdéseket. Mindezt az alternativ
szankciok formainak és legfontosabb tendenciaisatertetése, valamint a helyredllito
igazséagszolgaltatasi szemlélet I€lségeitl megfogalmazott gondolatok zarjak.

Kerezsi Klara konyve igazi inter-diszciplinéris mieés. Bemutatja, hogy a kockazati
tényesk, az allammal szembeni bizalomvesztés, a bizomysdlg érzete biinelkévetk
média altali ,démonizélasa” és még szamos egy&arioht eredményeképpen miként
kilonulnek el a ,veszélyes” tarsadalmi csoportok,rrmakdved” tobbségbl; a
tarsadalom hogyan szakad ketté ,kontrollalokka; kémtrollaltakka”; a bintetések és az
ellendrzési folyamatok miként szigorodnak; valamint hagya® a félelemérzet és az
azonnali valaszaddsok népdserge. Mindebben kirajzolédik, ahogy a ,preventiv’
megkozelités ,punitivva” valik; ahogyan a meges és valaszadas egyre inkabb
kizarélag a felligyeletre és korlatozasokra épuil.

A fent emlitett, kontrollt dltérbe helye& tevékenységek gyakorlasara mar nem
elégséges az allami rendszer, igy a kisk6zosségék rajtuk keresztll a kozosségi
szankcidok — nyujtanak segitséget a minél hatékdnydlerrzésben. A zéro-tolerancia
elvének keépviseletében és a blntetések szigorogdadsan a kozosség kozponti

! amelys| tobbek kozétt Robert Castel adott atfogé elemzésolydirat hasabjain (Robert Castel: A
tarsadalmi biztonsag elvesztése (ford. Léderer, BaBly 2005/4-6.)



fogalomma valik: ,kozosségi reficbég”, ,kozosségi Ugyészséeg”, ,kdzOsségi
igazsagszolgaltatas”, ,kd6zossédinmegebzés”, ,kdzosségi szankcid-végrehajtas” — e
fogalmak jelentik a hatékony valaszadast imdtkovetés jelenségére. Mindebben a
kordbban szocialis munkas hattérrel renddikpartfogéi szolgalat is egyre ésebben
vesz fel kontrollaldo funkciokat, és valik hidda &llam és a kiskozésségek
kontrolltevékenysége kozott. Mindezzel parhuzamosgyanakkor medfigyelhét a
kettés nyomtava biuntépolitika kialakulasa is, amely eltemodon kezeli az eltérsulyd
cselekményeket, ezzel nagyobb hangsuly fektetveeltarelés szikségessegére az
enyhébb kockézatot jeléntselekmények esetén.

Mindezen szempontok mdgott szamos tovabbi felveleashaté a tudomany —
politika -kdzvélemény kapcsolatarol; a globalizacisoran vesztesekké valok
kirekeszbdéséél és hinbakka valasukrdl; aiim6zés és a szocidlpolitika kapcsolatardl; a
blntetési elméletek és gyakorlatok mogott meghluzéaddralis és instrumentalis
megfontolasokroél; kdzésségek Janus-arcusagarolyaknegyanuagy tudnak befogadé ées
tamogato kozegként szolgélni, mint kirekés#&s marginalizald hatassal birni tagjaik
szamara. Olvashatunk tovabba a k6zosség fogalméleésasl és dilemmairdl a mai
globalizalodo tarsadalmakban; az allam szerepésékkenésél €s annak hatasairdl,
valamint a helyreallit6 és buntet igazsagszolgaltatasi szemlélet Otvozésének
lehetségeibl.

Kerezsi Klara nem ad valaszt arra, hogy mindezkmgégek ismeretében hova fog
eljutni az euré-atlanti orszagok bureolitikaja. Arra azonban felhivja a figyelmet, hogy
a jelenlegi mérlegben a kontroll és kockazatkezsdpenygije egyre sulyosabba valik, a
tamogatas és segités serpggayedig folyamatosan veszit sulyabdl.

A konyv olvasasa soran felmerll a kérdés: menrgifett és valtoztathatatlan egy
kozOsség szerkezete? Nem lehet-e, hogy magavéhsradas modjaval egyben segitsik
is egy kozosség bélkotelékeinek megésddését? Es ha igen, hogyan é&letmindez?
Hiszen a kozOsségben végrehajtandd szankcidk ésozbsségi Bnmegebzés
kiindulépontja pontosan az, hogy a hozzank kdzél seemélyek egyarant fetsiséget
érezzenek abban, hogy kornyezetik biztonsagos negyenormaszegés ne maradjon
valaszadas nélkll, azonban a normaszsgyéneket ne kirekesszik, hanem léheget
adjunk szadmukra a reintegraciora.

Ezen szempontokat hangsulyozza a konyv altal ib fignton targyalt helyreallito
igazséagszolgaltatasi szemlélet. E megkozelitégéalagr érintett aldozatok, elkov&tés
kozosségeik kozvetlenul is részt vesznek a kovetkeyek kialakitdsaban,
eredményeképpen pedig az alkalmazott ,szankciéaey reflektal az érintettek anyagi
és szimbolikus sziikségleteire. Ez alapjan elképiglinogy a koz0sség aktivizalasara
épi blntebpolitikai eszk6zok ne csak feltételként szabjak naegebs és befogadd
kozosségek létét. A helyreallito filozofia kovetésiénem kizart, hogy egy konfliktus —
akar Hincselekmény is — katalizatorként is szerepelhetg®zgek megésddésében:
felkialtojelként jelenhet meg, melynek koszordieet megtapasztaljuk, hogy a
normaszegés mindannyiunknak sérelmet okoz, kicdslllan és helyes kezelésében
személyes felébségink is lehet, és — ha csak kis mértékben is,niemagunk is tudunk
tenni azért, hogy ez a jéleen ne forduljon él



A konyv egyik legérdekesebb gondolata, hogy fejléemokracidkban a helyi
kozosségek hogyan valtak egyre inkabb az allam ossglabbitott karjaiva a kontroll és
blintetés terén. Ennek kapcsan azonban felmeriihatizk-e abban, hogy mindez a
kelet-kbzép-eurdpai orszagok tarsadalmaiban mégskeyjelent veszélyt? Nem lehet-e,
hogy ebben a régidban sokkal inkabbéfél kozosségek nem-létezése, a tdmogatod
kotelékek meggyengllése, az egyéni és kozosségivdsegek altalanos héritasa, a
problémak feletti elnézés, a feladatait egyre ihkizsokkerdt allamra valo kizardlagos
tamaszkodas?

A kdzosségi részvétellel kapcsolatos jogos aggoalaletienére ne felejtsiik el, hogy
e fogalom igazsagszolgéltatasban valé megjelenésadszervaltdé orszagokban utat is
jelentett az alternativak felé. Példa erre hazafo3zban megjelent kozosséqi
binmegebzési stratégiafa amely kapunyitoként szerepelt szamos innovatiygere-
szabott és humanumot kodzpontba hebygrogram elinditdsahoz, valamint kiemelte,
hogy az egyes allampolgaroknak és intézmeényeknekitteg feladata és érdeke a
szabalyszegés mogott meghizédd problémak kompleeldse és az e téren vald
egyuttnikodes.

Mindent dsszegezve, az itt ismertetett konyv pétéée holisztikussagaban, inter-
diszciplinaritasaban és konzisztenciajaban. Kivédyanyag- és kérdésdgiemény a
jog, filozéfia és egyéb tarsadalomtudomanyok iréndekbdok szaméra, igy fontos
forrasként szolgalhat az oktatasban, tovabbi elindiéatdsoknal, €és — nem utolsé sorban
— a bunteipolitka és szocialpolitka terén dolgoz6 szakerekkel valo
egyuttnikodésben.

A bintetéspolitika terén, ahol manapsag napontéhdtahk ,jobbnal jobb” és
Jlogikusabbnal logikusabb” valaszokat, Kerezsi lla leegyszésitések mdgé megy:
olvasojat kézen fogva keresztilvezétiaz alternativ szankciok legfontosabb elméleti és
etikai kérdésein, mindig visszatérve a jelenségegdtt meghlzodo alapértékek
dilemmaihoz. Mive hi példdja annak, amit ma a tudomanynak leginkabhtaryia
kellene: hogy segitséget adjon a gyakorlati kéddés@igott meghizodd elvek
feltardsaban, azok megfogalmazasaban, alkalmazgsabd@ztik valé valasztasban, és
hogy tAmogatast nyujtson a gyakorlati és dontésknakemberek szaméara abban, hogy a
vallott elvekhez konzisztensek tudjanak maradni...r,na erre részukl is igény
mutatkozik.

2 A tarsadalmi Bnmegebzés nemzeti stratégiaja (Melléklet a 115/2003.2K) OGY. Hatarozathoz).



